Nuevo estatus, ganamos todos
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Consiste en acordar ‘con’ Espana, no ‘bajo’ Espana, y por tanto
pasar de un esquema de subordinacion a otro de reconocimiento mutuo

pesar de que las respuestas
dependen en gran medida
de cémo se formulan las
preguntas, segtn el ultimo
‘Focus’ un 42% de las per-
sonas encuestadas apuesta por mejorar
nuestro autogobierno, un 21% se decan-
ta por un nuevo estatus y un 19% se con-
forma con el actual Estatuto. Los porcen-
tajes dan para distintas lecturas, en fun-
cion de quién las haga. Esta es la mia: un
82% de los vascos apostamos por el auto-
gobierno y un 63% defendemos ampliar
su alcance y calidad. Esa posicién, am-
pliamente compartida, tiene logica a la
vista de los resultados del autogobierno
vasco: la calidad de vida es mejor en
Euskadi. Tenemos niveles de pobreza y
desigualdad mucho menores que en el
Estado, un sistema de proteccién social
mas solido, sueldos mas altos, mejores
servicios publicos y un sistema econé-
mico mas competitivo e innovador.

Sin embargo, 45 anos después de que
el Estatuto de Gernika se aprobara en re-
feréndum, sigue sin cumplirse. Atn que-
dan por transferir 29 competencias que
pertenecen a Euskadi y, entre ellas, la de la
Seguridad Social, con todo lo que supone.
Al problema del incumplimiento de nues-
tro autogobierno se suma la constante ero-
sién de las competencias del Estatuto. Una
erosion ejercida por el Tribunal Constitu-
cional (TC) espanol -muy espanol-, que
actua siempre como arbitro comprado a
favor del poder del Estado y en contra del
de Euskadi. Y también impulsada por el
Gobierno espanol —muy espanol-, que a
través de «leyes basicas» ha ido arreba-
tdndonos muchas de nuestras materias.

Ese es el problema del actual Estatuto:
su cumplimiento queda al albur de la vo-
luntad del Gobierno espanol de turno o,
como mucho, de su situacion de necesi-
dad, lo cual nos obliga a un continuo ‘mer-
cadeo’ de lo que por ley y por voluntad
democratica es vasco; y su interpreta-
cién queda en manos de un TC recentra-
lizador. Quienes apelan incesantemente
a un supuesto ‘Estado federal’ en reali-
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dad pretenden esconder la certeza de un
Estado centralista.

Asilas cosas, a estas alturas, sabemos
bien que una simple ampliacién de las
competencias estatutarias siguiendo el
actual esquema no garantiza, ni de lejos,
lograr en la practica lo pactado. Estamos
escarmentados. De modo que somos bas-
tante escépticos ante esas llamadas gran-
dilocuentes al «pacto estatutario» que ha-
cen algunos. Vaya pacto ese que se cum-
ple, 0 no, seglin quiera, o no, una de las
partes.

Por esa razéon defendemos un nuevo
modelo de relacion con el Estado. Ese
nuevo modelo es lo que llamamos esta-
tus: mayor nivel de autogobierno con nue-
vas competencias y una relacién de bila-
teralidad con el Estado desde el recono-
cimiento de nuestra identidad como na-
cion, que no es un concepto meramente
‘simbolico’, sino reconocimiento de un
sujeto politico diferenciado del de la na-
cion-Estado espaniola.

Esa relacion de bilateralidad implica
respetoy, desde luego, pretende que nues-
tras competencias futuras sean efectiva-

mente ‘nuestras’. Es decir, que nos haga-
mos valer para impedir que los continuos
afanes recentralizadores espanoles mu-
tilen nuestro autogobierno. Eso es el nue-
vo estatus: un cambio de paradigma que
consiste en acordar ‘con’ Espana, no ‘bajo’
Espaiia, y que supone, por lo tanto, pasar
de un esquema de subordinacion a otro
de reconocimiento mutuo. Muy probable-
mente, muchos de los que han respondi-
do que quieren un mejor y mayor autogo-
bierno no tienen ningin problema en apre-
ciar la conveniencia de esa nueva relacion.

Evidentemente, ese nuevo estatus re-
quiere negociacion y voluntad politica por
parte del Gobierno espanol. Cabe recor-
dar que, para ser investido presidente,
Pedro Sanchez suscribio un acuerdo con
el PNV. El PSOE firmo que «el reconoci-
miento nacional de Euskadi» y «un siste-
ma de garantias basado en la bilaterali-
dady la foralidad» serdn &mbitos de nego-
ciacién. El acuerdo recoge las potencia-
lidades de la disposicion adicional prime-
ra de la Constitucién: esa que «<ampara y
respeta» los derechos historicos vascos.
Derechos histéricos que no suponen una
«oscura apelacion que nos remite al An-
tiguo Régimen», sino el reconocimiento
de la soberania originaria del pueblo vas-
co y una virtualidad cierta para ser actua-
lizados a la medida de las necesidades del
pais mas moderno de Europa: Euskadi.

Silogramos un acuerdo mayoritario en
el Parlamento vasco —y el PSOE cumple
con su palabra— podremos plantear la
negociacién de un nuevo estatus para el
bien de Euskadi y de toda su gente. Si lo-
gramos ese acuerdo —un acuerdo de bue-
na vecindad politica— serd la ciudadania
vasca la que, democraticamente, tenga
la ultima palabra sobre el futuro estatus
de autogobierno de Euskadi, dando otro
paso mas en el ejercicio de su derecho a
decidir. Paso al que podran seguir otros
cuando la voluntad democratica de quie-
nes componemos la nacion vasca asi lo
requiramos, porque corresponde al pue-
blo vasco, en cada momento, el derecho
a decidir su futuro politico.
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