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Mucho més que un museo

POR .
Koldo Mediavilla

Han pasado 25 afios desde la
inauguracion de esteicone dela
nueva Euskadi. El Guggenheim
Bilbao ha sepultadot&?as las
criticas, complejos y apriorismos de
quienes tiraron piedras contrasu
tejado. Un cuarto desiglocon la
atraccidon a Euskadi de 24,7 millones
de visitantes (se reian de las
previsiones cuando hablaban dela
captacion de 300.000
visitantes/afio). Con una aportacion
econdmica al PIB vasco de 5.884
millonesy los 911 millones de euros
de ingresos fiscales adicionales para
las Haciendas vascas

L pais —Euskadi- estaba sumido en
una profunda crisis. Los sectores
industriales estratégicos se habian

caido uno detras de otro y la secuela de paro,
de inactividad y de desanimo se dejaba ver en
una sociedad agotada. Habia que salir del agu-
jero. Buscar la luz en toda aquella penumbra.
Esa €ra la principal funcién de quienes por
entonces lideraban las instituciones vascas.
Desde mi puesto de trabajo en la diputacion
vizcaina era testigo de los esfuerzos constan-
tes que se realizaban para atraer proyectos
industriales y de todo tipo que permitieran
dar un respiro a aquella angustiosa grisura. Se
pretendia revertir un panorama en el que una
de cada cuatro personas en edad de trabajar
estaba en paro. Y para ello, todo empefio era
poco. Se sofiaba con una planta dedicada a la
automocién. Delegaciones empresariales de
un lado y otro llegaban a Bilbao. La fiscalidad
era un atractivo, pero, ademis de la calidad y
la competitividad de los servicios requeridos
para que los proyectos fueran viables, habia
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que buscar la opcién completa que ofreciera
garantias de calidad de vida para los directi-
vos y familias. Y, en su caso, poner a disposi-
cién el suelo necesario y modernizar las
infraestructuras. ;
‘Una compaiiia norteamericana recald en Bil-
bao interesada en encontrar un fabricante de
alas para sus aeronaves. El problema era dén-
de construir aquellas piezas enormes y como
transportarlas hasta el puerto. Para ello se
localizé un poligonos virgen en Amorebieta y
se hicieron pruebas de transporte por los
tineles de Malmasin. Una odisea, que desgra-
ciadamente no terminé de fraguar. America-.
nos, alemanes, coreanos... visitaban el Palacio
foral, en la Gran via bilbaina con un proyecto
bajo el brazo y la demanda de un abanico de

.| contrapartidas.

Entre aquellas delegaciones pintorescas apa-
reci6 por extrafias conexiones un individuo
peculiar. Era un tipo alto. Vestia traje oscuro,
deportivas, gafas de sol y una gorra. Su ima-
gen resultaba un tanto excéntrica y poco sim-
pitica. Se llamaba Thomas Krens y represen-

| taba a una de las fundaciones culturales mas

importantes del mundo, la Solomon R.
Guggenheim. Yo jamés habia escuchado tal
nombre. Ni sabfa de su existencia, pero pron-
to me pusieron al dia. Aquella organizacion
de nitida procedencia judia poseia una de las
colecciones de arte moderno mas importan-
tes del planeta que se exponia en Nueva York
y en Venecia.

Por entonces, su reputado patronato buscaba
establecer una nueva sede para su atesorado
arte en Europa, habiéndose sondeado a Salz-
burgo como primera ciudad candidata. Pero

1 1a falta de financiaci6n para poner en marcha

un proyecto de envergadura acab6 con dicha
alternativa. Diversas carambolas del destino
hicieron que la idea llegara a Euskadi..

La primera visita de Krens dio origena nue- -
vas citas y asi, nos acostumbramos a ver al
enigmatico americano acompafiado por el
siempre servicial Pedro Ruiz Aldasoro. Juan

_Luis Laskurain, a la sazén diputado de

Hacienda, asumi6 el ‘papel de interlocucién
institucional. El y su equipo, en ekque se
encontraba Juan Ignacio Vidarte, comenza-

“

ron a desplegar todos los argumentos y “opor-
tunidades” que Bizkaia ofrecia al proyecto. La
institucién foral buscaba un proyecto tractor
y como tal utiliz6 su mejor valor (el Concierto
Econémico y la competencia fiscal y tributa-
ria) para pujar por aquella idea que para algu-
nos resultaba descabellada.

Los avatares se sucedieron de forma rapida
gracias a la tenacidad y el empefio de equipos
humanos que nadaron a contracorriente y
que creyeron ciegamente en la viabilidad, el
acierto y la potencialidad de un proyecto cuyo
éxito hoy todos celebramos. La verdad es que
visto con perspectiva, aquello fue un milagro.
Lo fue encontrar un terreno como el ocupado
por la vieja fabrica de maderas en la campa de’
los ingleses. Maravilla fue dar entre l0s arqui-
tectos con Frank Gehry, quien en una serville-
tay arotulador bosquej6 las primeras lineas
de un edificio singular. Excepcional, €l respe-

‘ to, el entendimiento y la confianza de las auto-

ridades norteamericanas a la singularidad de
las instituciones vascas. Una relacion que ter-
miné cuajando en diciembre de 1991, cuando
ambas partes cerTaron un compromiso de
intenciones.

Aquellos momentos primigenios del Guggen-
heim-Bilbao fueron intensos, dificiles y
extraordinariamente conflictivos. En cuanto
se conoci6 ptiblicamente la posibilidad de que
Bilbao acogiera un museo de impacto mun-
dial fueron numerosas las voces que se alza-
ron para calificar de disparate aquella preten-
sién. Las criticas arreciaron sin piedad.
Recuerdo con amargura las constantes infor-
maciones del diario cabecera de Vocento des-
confiando de la bondad del proyectoy de su
viabilidad. Hoy, afortunadamente, nadie pasa
factura de la injusticia de aquel sesgo infor-
mativo. Pero hay cosas que no se olvidan.

El genial Jorge Oteiza llegé a calificar la cola-
boracién de las instituciones vascas con la
fundacién neoyorquina como un “negocio
nauseabundo”. Hasta el Partido Socialista,
socio en el gobierno del PNV, se desvinculé
inicialmente de la iniciativa por considerarla
“desproporcionada’, “errtica” y propia dela
“megalomania” jeltzale.

Soy consciente de que los socialistas, aunque
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por lo bajini, nunca se han sentido comodos
con la colaboracién con la fundacién Guggen-
heim. Un ejemplo de esto es la desafeccién

que, consciente o inconscientemente, ha tras-
mitido Patxi Lépez, quien siendo lehendakari

y presidente del patronato, jamas se ha senti-

do identificado con el museo bilbaino. Por no
hablar de su entonces consejera Blanca Urgell

o del exviceconsejero Rivera, que no evitaron
calificativos —“politica cultural pazguata™a

las decisiones asumida hasta entonces por las
instituciones vascas, no sintiéndose concerni-
dos con el acuerdo con los americanos, y pre-
tendiendo, sin éxito —afortunadamente—, que

la pinacoteca bilbaina perdiera su apellido y

sus lazos con la Solomon R. Guggenheim Fon-
dation.

Del mundo de la politica recordar, igualmen-

te, que el por entonces portavoz de Herri Bata-
suna, Floren Aoiz tildé al proyecto de “anti-
vasco”, liderando un estado de opinién que
Ilamaba a la movilizacién contra el “colonia- —
lismo yanqui”.

Una de las criticas mas ac1das, despiadadas y
corrosivas vino de la mano de “prestigiosos”
profesores de Universidad publica vasca.

Releer hoy las consideraciones del estudio
titnlado Industrias y politicas culturales en
Esparia y Pais Vasco, dirigida por Ramon

Zallo sonroja y causa vergiienza ajena. “El
proyecto —decia el estudio- ha sido tan impre-
sentable que no hay una politica cultural
explicita y el estudio de viabilidad concreto no
. se sostiene”. “Contrato leonino e inaceptable”,
el trato dado a la fundacién Guggenheim deja
“al Pais Vasco como si fuera una reptiblica
bananera sin profesionales de alta capacita-
cién”.

“Un proyecto de alto riesgo” en el que se vati-
cina el fracaso o la “inexistencia del efecto
multiplicador sobre la imagen y la economia
vasca”. “Bilbao no es una ciudad turistica con
capacidad de retencién de unos visitantes que
ademads no seran ni la mitad de los que se
dicen”.

Los desnortados analistas concluian su an4li-
sis aconsejando la renegociacion del acuerdo
y la redefinicién del proyecto (también en los
aspectos arquitecténicos). “Seguro —concluia
el Doctor Zallo- que no se nos hace caso”.
Afortunadamente, digo yo, asi fue.
Nada fue facil en aquel momento. Todo se
cuestionaba. Y- tampoco podemos olvidar la
amenaza terrorista que pretendié una masa-
cre en la inauguracién. Masacre abortada por
la actuacién de 1a Ertzaintza, que pago su ser-
vicio ala paz y al progreso de este pais con la
sangre de Txema Aguirre.
Han pasado 25 afios desde la inauguracién de
este icono de la nueva Euskadi. El Guggenhe-
im Bilbao ha sepultado todas las criticas, com-
plejos y apriorismos de quienes tiraron pie-
dras contra su tejado. Un cuarto de siglo con
la atraccién a Euskadi de 24,7 millones de visi-
tantes (se refan de las previsiones cuando
hablaban dela captacién de 300.000 visitan-
tes/afio). Con una aportacién econdmica al
PIB vasco de 5.884 millones y los 911 millones
de euros de ingresos fiscales adicionales para
las Haciendas vascas (su construccién costé
133 millones de euros.

Si, el Guggenheim fue mucho méas que un
museo. Su brillo nos ha cambiado la vida. -
Nos ha devuelto la ilusién. Suyo es el éxito
de la regeneracién de la ria. La moderniza-
cién de la movilidad con el metro. Los servi-
cios, el ocio y la cultura con el Palacio
Euskalduna, con el BEC, con la torre, el nue-
vo San Mamés, 1a calidad de vida en Aban-
doibarrra, Zorrotzaurre, la ampliacion del
Bellas Artes...®
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