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Opinion

Senoria ihagameuna PCR! .

POR KO]dO Mediavilla

eguimos con la pandemia a cuestas.
S Su incidencia parece entrar en una

fase decreciente pero no podemos
olvidar que el virus sigue matando gente
(3.615 personas en Euskadi hasta el pasa-
do lunes). Las hospitalizaciones y los
ingresos en las Unidades de Cuidados
Intensivos persisten, lo cual aventura la
continuidad de los decesos en las préxi-
mas semanas. La situacién sigue siendo
grave y én ella se impone, para paliar la -
incidencia de las infecciones, ademads de
la aplicaci6n de medidas de seguridad e
higiene, la restriccién de movimientos y
de contactos sociales.
Muchos son los &mbitos y los sectores eco-
némicos gravemente afectados por las
limitaciones establecidas. La hosteleria y la
restauracién somn, sin duda, unos de los mas
perjudicados. Los bares en si mismos no
son causantes de la propagacién del virus.
Es el comportamiento humano que se pro-
diga en esos locales el responsable tltimo
de la transmisi6n de la enfermedad. Y,
como consecuencia, las medidas adoptadas
por los gobiernos para evitar tales conse-
cuencias penalizan a los profesionales que
regentan este tipo de negocios cuya activi-
dad ha side drasticamente recortada.
Pagan justos por pecadores. No solo en
Fuskadi, también en una veintena de esta-
dos de la Unién Europea. Mas de 240 millo-
nes de europeos no tienen acceso a bares y
restaurantes. En paises como Alemania o
Francia, el cierre de estos locales comenzo
el pasado mes de octubre. Y su apertura no
parece cercana, a pesar de que la enferme-
dad se encuentre en una posicién mas
débil que en Euskadi.
La dificil coyuntura de ahogo econdémico
1levé al sector hostelero a recurrir las medi-
das adoptadas por el Gobierno Vasco ten-
dentes a paliar la extensién de la pandemia
en esta tercera ola del covid-19. Especifica-
mente la determinacién de cerrar todos los
locales ubicados en poblaciones donde la
incidencia del virus superase el limite de
500 casos por 100.000 habitantes.
Esta reclamacion obtuvo respuesta este
pasado martes cuando el Tribunal Superior
de Justicia del Pais Vasco hacia puiblico un
‘auto por el que accedia a la peticién de los
hosteleros y les permitia abrir sus estableci-
mientos de forma provisional. .
A la espera de entrar en el fondo del asun-
to y tomar una decisién definitiva,los
magistrados echaban por tierra las medi-
das adoptadas por el Gobierno Vasco para
mitigar la propagacion del virus siguiendo
las indicaciones del consejo técnico del
LABI (Plan de Proteccién Civil de Euskadi),
por considerar que la apertura de la activi-
dad hostelera, en contra de lo establecido
por grupos de expertos, no suponia “un
elemento de riesgo cierto y grave para la
salud publica”. :

El simple hecho de que ladecision
fuera “provisional” resulta
igualmente inexplicable yaque la
suspension del cierre —hasta que los
magistrados determinen el fondo de
la cuestion- permite que la
actividad social dela hosteleria
recuperase un espacio ptiblicoa

medo de paréntesis donde, al
parecer, el virus no existiera, o los
contagios, las hospitalizaciones, las
UCI o laletalidad fueran cuestiones
al margen de esta nueva ventana
espacio-temporal abierta porel
Tribunal Superior de Justicia del
Pais Vasco

La Sala de lo Contencioso Administrativo
de TSJPV entraba en su dictamen en con-
sideraciones epidemioldgicas y de salud
publica de dudosa competencia jurisdic-
cional.

En tal sentido, los magistrados firmantes de
la providencia que ha permitido la reaper-
tura de la hosteleria en la denominada zona
rgjano observan “con claridad” la influen-
cia de 1a apertura de los establecimientos
hosteleros con el elevado nivel de inciden-
cia del virus que se ha registrado tras las
navidades.

La argumentacién de la sala concluia que
los encuentros familiares en &mbitos priva-
dos durante las celebraciones navidefias
pudieron producir “en torno al 80% de los
contagios”, adjudicando la paternidad de
ese dato a “una parte importante de los epi-
demidlogos”. Extrafio rigor para una afir-
macién tan categdrica. :

Sin embargo, y pese a que el tribunal consi-
deraba que la apertura de los locales de
hosteleria no suponia en este momento.“un
elemento de riesgo cierto y grave para la
salud publica”, su pronunciamiento no
casaba con el hecho de que €l mismo dicta-
‘men mantuviese las restricciones de aforo,
la limitacién de horario, las distancias de
seguridad o la agrupacién méxima de
comensales por mesa. ¢Existia o no la alerta
sanitaria? ¢Existia riesgo o no de contagio?
¢Si los doctores del tribunal habian llegado
a la conclusién de que no existian eviden-
cias que vincularan a los bares con las
infecciones, por qué defendieron el mante-
nimiento de medidas de seguridad excep-
cionales en dichos inmuebles?

El simple hecho de que la decisién fuera
“provisional” resulta igualmente inexplica-
ble ya que la suspensién del cierre -hasta
que los magistrados determinen el fondo
de la cuestién- permite que la actividad
social de la hosteleria recuperase un espa-
cio ptiblico a modo de paréntesis donde, al
parecer, el virus no existiera, o los conta-
gios, las hospitalizaciones, las UCI o 1a leta-
lidad fueran cuestiones al margen de esta
nueva ventana espacio-temporal abierta
por el Tribunal Supérior de Justicia del
Pais Vasco. .

Este limbo cautelar se ha promovido sola-
mente en Euskadi. En ninguna otra parte
del Estado, por no hablar de Europa, se ha
producido la innovacién juridica explorada
por los jueces del TSJPV. Al contrario. Pro-
nunciamientos de tribunales anilogos han

mantenido posiciones antagénicas, avalan-

do la suspension existente en la hosteleria.
Decia Cicerén que “el magistrado es la ley
que habla y la ley es un magistrado mudo.”
Algo que podria interpretarse con el axio-
ma de que los jueces solo hablan a través de
sus sentencias. Pero, desde que Cicerén
afirmara tal cosa o los clasicos acuiiaran tal
principie, ha pasado mucho tiempo. Y las
cosas han cambiado notablemente.

Hoy no resulta chocante —aunque lo sea—
ver a la presidenta en funciones del Tribu-
nal Superior de Justicia del Pais Vasco
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entrar en directo en un informativo televisi-
vo para opinar en relacién a una sentencia,
una providencia o un auto de su &mbito de
mandato. Tal cosa ocurri6 el pasado mar-
tes. Pero esa no era ocasion tnica. Su sefio-
ria, que en el pasado se habia prodigado en
los platds televisivos en imagazines de todo
tipo, no escatimé explicaciones, también en
la programacion especial dispuesta en la
radio y la televisién vasca, donde volvi6 a

| explayar la tesis planteada por sus colegas

de lo Contencioso en relacién a los conta-
gios, la hosteleria y los riesgos o la seguri-
dad. Incluso se atrevid, en entrevista conce-
dida al Diario Vasco, en sefialar que el
Gobierno Vasco esté facultado para cerrar
la hosteleria pero que “por el momento, la
evolucién de la pandemia no justifica esa
medida”. Asombra el arrojo de Biurrun por
la rotundidad de sus argumentos, mas pro-
pios de disciplinas cientificas que de la
especialidad que representa su sefioria.
Aunque ella misma, ante un reproche en tal
sentido, aclara que “los jueces y juezas no
tenemos mds conocimientos técnicos que el
derecho, y a partir de ahi recibimos un ase-
soramiento de expertos, datos, estadisti-
cas... que a veces nos los dan las partes y
otras veces los pedimos. Y tras el analisis de
esos datos, aplicargos el derecho”.

Me quedo mids tranquilo porque, a tenor de
lo visto, y de la rotundidad y seguridad con -
la que habla, cabria pensarse que enlas
facultades de derecho actuales se impartie-
ran clases de medicina que uno ignoraba. Y
que, gracias a tales conocimientos, los jue-
ces, ademds de aplicar los c6digos civil o
penal, diagnosticaran una gripe o unas
anginas. jSefioria, hagame una PCR!

Del magistrado ponente del auto en cues-
tién, qué decir. Basta escuchar su interven-
cién en una tertulia de Radio Popular el dia
8 de febrero, apenas 24 horas antes de noti-
ficar el auto de levantamiento de las medi-
das cautelares, para entenderlo todo. El
“valor afadido de epidemidlogos es cero”
pues aplican “las mismas medidas de la
Edad Media”. “El epidemi6logo es un médi-
co de cabecera que ha hecho un cursillo”.
Con todo respeto, creo que con estas afir-
maciones el magistrado Luis Garrido no
necesita presentar ningin otro mérito mas
en su pretension de presidir el Tribunal
Superior de Justicia del Pais Vasco 6, en su
caso, de ocupar una vocalia en el Consejo
General del Poder Judicial, puestos por los
que pugna.

En alguna ocasién he llegado a expresar
que ser juez o jueza es lo mas cercano a ser
dios. Cuando una mujer o un hombre se
pone una toga y se sienta en un tribunal, se
transforma en un ser todopoderoso. El
legislador redacta las leyes. Las aprueba. El
magistrado/a no sélo las hace cumplir sino
que las interpreta. Puede acertar o equivo-
carse, como cualquier mortal, pero sus
decisiones, justas o injustas, tienen una ine-

-vitable consecuencia en las personas. -

Probablemente, la medida cautelar rubrica-
da por la sala de lo Contencioso del Tribu-
nal Superior de Justicia del Pais Vasco ten-
dra sus consecuencias en un tiempo deter-
minado. Esperemos no lamentarlas. @
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