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Ahora que Juan Carlos de
Borbon esdiana de sormasy
ariticas incluso en lacorte,
conviene recordar a quienes M
hace tres lustros pontan el dedo
en lallaga de la monarquia
espanola. DELA fue pioneroen
hacerlo en aquella épocaenla
ue al ahoraemérito le erecian
por todas partes los palmeros
S ultimis y vergonzosas informactones
sobire Juan Carlos de Borbdm han
desaparecido los juancarlistas. También que
muchos medios, auténticos lacayos del pacto
de silencio, ahora le atacan sin piedad cuan-
do han sido ellos tan culpables come el emé-
rito de sus corrupciones. Ante ese panorama
desolador, conviene recordar a DEIA y su tra-
bajo pionero en aquella época. El PNV en el
Congreso y DEIA en la prensa escrita, fueron
los tinicos en denunciar aquella cloaca y, jun-
to a la revista El Jueves, en reirse de ellos.
Todo comenzd el 28 de octubre de 2006,
cuando los humoristas gréaficos de DEIA,
Josetxu Rodriguez y Ripa, publicaron en el
suplemento satirico del periddico, llamado
Caduca hoy, un fotomontaje en el que se
caricaturizaba al monarca espaiiol junto con
un oso muerto sobre un barril. El 31 de octu-
bre de ese afio, el mismo diario publicaba un
articulo de Nicol4s Juan Lococo titulado Las
tribulaciones del oso Yogui.
Dos meses mas tarde, el fiscal jefe del tribu-
nal especial espafiol, Javier Zaragoza, inter-
puso una querella contra Lococo, Rodriguez
y Ripa argumentando que los acusados
habian ultrajado a la Corona espafiola. E1
magistrado Fernando Grande-Marlaska
archivo la causa al interpretar que tanto el
fotomontaje como el texto del filésofo esta-
ban amparados “aun cuando afecten a la
mas alta institucidn, en el ejercicio legitimo
del derecho a la libertad de expresion”.
Descontento con la decision del juez, el fiscal
jefe presentd un recurso, que propicié la rea-
pertura del caso en el mes de junio. Zaragoza
consideraba que ambas obras estaban lejos
“de 1a sana controversia y se centran en la
figura del monarca, con dosis de difama-
cién”, El fiscal solicitd, en aquel momento,
una fianza de 12.000 euros, y 10.800 mas en
concepto de una multa para cada una de los
acusados.
Como es habitual en los juicios del Juzgado
Central de lo Penal, su titular, José¢ Maria
Véazquez Honrubia, adelantd el fallo al termi-
nar la vista: “Teniendo en cuenta la naturale-
za del escrito y de la composicion fotografi-
ca, por poco, por muy poco, no se ha traspa-
sado la linea que limita la libertad de expre-
sién. Considero —prosiguié el magistrado—
que hay una duda razonable en que ustedes
hayan tenido la intencién de afectar a las ins-
tituciones que defienden el Estado constitu-
cional, por lo que quedan absueltos”.
Lococo se emociond y llord. No era previsible
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“Las tribulaciones del oso Yogui”

otra reaccién en alguien que eché mano de
Carlomagno, Eco, Quevedo y Galdés para
defenderse. Ademas, recitd versos, ensefié
libros y dijo ser un oso, “al que mi novia lla-
ma a veces 0sito”, y sefialé que aquel martes

| fue apoyado moralmente por dos congéneres
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que salieron a pasear en Cantabria. Se defini6 4
como contrario al terrorismo’y a “todo lo que
hay que estar en contra”; republicano;
poskantiano; “profundamente catélico, con-
servador en 1o moral, liberal en lo econémi-
co, socialista en lo social”, y en lo religioso,
“entre Juan XXII y Escrivé de Balaguer™.
Lococo explicé que su articulo Las tribulacio-
nes del oso Yogui era una “obra de arte”, que
“no tendria que ser juzgada en la Audiencia
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Nacional, sino en la Real Academia”. Surgié
porque la figura del rey siempre “ha sido
muy negativa para €1”, por el rey Herodes y el
descubrimiento de que los Reyes Magos no
existen y, preguntado sobre por qué escribié
que “por esta vez el rey de copas no es quien
nosotros pensamos, sino nuestro congénere,
el bueno del oso Mitrofin”, Lococo respondié
que “queria explicar a la poblacién que el
borracho era el 0so, porque la gente es muy
mal pensada”. Asegurd que nunca quiso lla-
mar alcohdlico al rey y que no pretendia
ofender a sus nietos con la frase “no estaria
de mis que se diera la voz de alarma a los
ositos de peluche, incluidos los de
Froilan y toda la cuchipanda, no

sea que el mequetrefe de su abuelo, despe-
chado por no encontrar ejemplares en la fau-
na, la emprenda a tiro limpio con ellos™.

El escritor afiadié que hasta los seis afios se
cri6 al lado de un oso de peluche al que tenia
mucho carifio —“s6lo cuando lo vi colgado
con pinzas al salir de la lavadora me desen-
gaiié del asunto”. Asimismo, se mostré con-
vencido de que si su texto se hubiese publi-
cado en La Razén en vez de en DEIA, “no
habria pasado esto”, y subrayé que no era él
quien vertia sus opiniones en el articulo: “No
hablaba yo, hablaba el 0so Yogui. Yo no quie-
ro que maten a los Borbones ni que cuel-
guen a los mondrquicos”, manifesté en su
defensa.

En una sala de vistas presidida por una foto
del rey Juan Carlos, Lococo se



Dela — igandea 2020ko Irallaren 20a

vio obligado a explicar una por una las dis-
tintas expresiones recogidas en su articulo
que ¢l fiscal consideraba ofensivas. Asi, dijo
que el término “mequetrefe” que emple6
para referirse a don Juan, el padre del rey,
“era el lenguaje del 0so Yogui, que es muy
enriquecedor y que tenia un espiritu anejo” y
ala hora de argumentar la calificacién de
“soberano irresponsable” con la que descri-
bié al rey, precisé que era para denunciar
que “e] monarca deberia tener un comporta-
miento mas ejernplar y someterse a la ley
porque es reincidente. Ya mat6 otro 0so en
Rumania”,
Tamnbién reiteré que no pretendia ofender
cuando se refiri6 a los nietos del rey como la
cuchipanda: “Es un término de carifio, como
si digo cuchifritin o pocholo. A Froilédn le
tengo cierto aprecio y a su madre, también.
Creo que han sido injustamente tratados por
la Constitucién”, dijo Lococo.
En otro tono, los otros dos acusados, Josetxu
Rodriguez y Javier Ripa negaron que quisie-
ran llamar borracho al rey con su fotocom-
posicion. Rodriguez afirmé que ni a DEIA ni
aningtn periédico le interesa injuriar a
nadie y que en el acervo popular nunca
habia oido que se dijera que el rey bebia en
exceso. Explicé que para utilizar un elemen-
to en un chiste es fundamental que sea cono~
cido, por lo que no era su objetivo hacer refe-
rencia a esa supuesta aficién del rey sino a
que, como cazador, bebe cazalla.
Durante el interrogatorio a Rodriguez y
Ripa, el fiscal Rubira insisti6 sobre todo en el
tamafio del barril sobre el que se recuesta el
0so. El primero explicé que se traté de que
pareciera un perro San Bernardo y que en
las caricaturas se deformaba todo. Y afiadié:
“La cabeza del rey tamnbién es mds grande de
lo normal. Equivaldria a un peso de 200
kilos”.
Una media docena de periodistas siguieron
el juicio haciendo caricaturas y tomando
notas. Al salir, se les acercé un esponténeo
con un 0so de peluche rosa que sujetaba en
sus brazos un botellin de cerveza. Los recién
absueltos acabaron posando con el oso y
| varias de las pancartas pro republicanas
que llevaba. La principal decia: “Los osos
rusos por.la Reptiblica”.
En su alegato, el abogado de los humoristas
de DEIA, Txema Montero, explicé que “esta-
mos viendo un retroceso de la libertad de
expresion que afecta en los tltimos iempos
ala prensa satirica cuando se refiere alas
altas instituciones del Estado, y que en
algun sitio hay que poner la linea
roja para que los periodistas satiricos
sepan a qué alenerse, tared que enco-
mend6 al fjuez: “El ha dicho que en-
' esta ocasién no han traspasado esa
linea roja por muy poco. Ahora tendra
que sefialar en la sentencia dénde esta
el limite”. Y habl6 de 1a necesidad de
abrir “el debate sobre que el rey tiene un
blindaje especial”. “No sabemos si al rey
le ha gustado o no la caricatura o si se
siente ofendido. Simplemente porque ala
fiscalia le parezca, en nombre del rey, que
se siente ofendido, ya acusa a estos sefio-
res”, criticé Montero, quien reiterd el cardc-
ter humoristico del fotomontaje.
He querido recordar este episodio que no
ocurrié con la prensa cortesana que ahora se
rasga las vestiduras, Destacar también el
silencio de los colegios de periodistas, salvo
las revistas humoristicas. El tema no iba con
ellos. Y destacar que la denuncia solo la
hicieron DEIA, Lococo, Rodriguez y Ripa.
Que quede el dato. @
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