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El PP, la foralidad y el autogobierno vasco
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Frente al estupor gue les hi
provecado la critica de sus pares,
restifta también elocuente gue el
argumenlo para intentar mantener
la si1'|gulnri<L-ul desudiseursosea
nuevamente ol suftimicento

1 problema nio es la incontinencia

verbal de la portavoz del PP en el

Congreso, sino que su critica deja
en evidencia al PP vasco. No es la critica de
la supuesta tibieza de la derecha espafiola
en Euskadi respecto del nacionalismo vas-
co lo que desnuda la posicién de los apa-
rentes moderados lideres de la derecha
vasca, sino la‘advertencia de que considera
inadmisible la preexistencia de los dere-
chos histéricos vascos a la Constitucién.
Lo que expresamente niega y subvierte el

| discurso neoforalista del PP vasco es la

negacién de una “legitimidad previa” de la
foralidad que no deriva expresamente de
la Constitucién Espafiola. Cayetana es
astuta, y sabe que frente al resto del Esta-
do debe negar cualquier “perfil propio”
basado en el reconocimiento constitucio-
nal de “derechos histgricos” que pudieran
preexistir a la Constitucién espafiola que
dice ampararlos y respetarlos, ya que
dicho discurso le resulta no solo mas orto-
doxo desde el punto de vista del discurso
unionista y uniformista con que quiere

| caracterizar el futuro desarrollo del Esta-

do, sino que le resulta muy oportuno para
liderar a una derecha situada ya no solo en
el extremo, sino en el rancio nacionalismo
espafol.

Y es que ese es el fondo del debate en el
que siempre va a tropezar el PP frente al
nacionalismo vasco; que la legitimacién
foral de las instituciones propias que nos
hemos dado los vascos desde hace siglos es
propia, y no derivada; que su raiz no se
encuentra en pacto ni autorizacién por
parte del Reino u, hoy en dia, del Estado,
sino a la preexistencia de esas f6rmulas
organizativas, de esas instituciones y de
capacidad para elaborarla, que obedece a
la voluntad de aquellos gipuzkoanos,
bizkainos, alaveses y navarros de vivir con-
forme a sus propias leyes. Y ello sin perjui-
cio de que el ropaje juridico de parte de su
entramado, como sucede con el Concierto
econémico, sea consecuencia de normas
sustentadas en el Constitucionalismo espa-



fiol, como consecuencia de pactos obliga-
dos por derrotas militares.

La simulacién que hasta ahora hacia el PP
en Euskadi ha quedado, pues, en eviden-
cia. Y frente al estupor que les ha provoca-
do la critica de sus pares, resulta también
elocuente que el argumento para intentar
mantener la singularidad de su discurso
sea nuevamente el sufrimiento. Que el PP
vasco haya sido innegable e inaceptable _
victima especial de una violencia sin justi-

El fondodel debateen el que
siempre vaa tropezar el PP frente al
nacionalismo vaseo; quela
legitimacion foral de las
instituciones propias que nos hemaos
dado los vascos desde hace siglos es
propia, yno derivada

ficacion, no le debiera servir para ocultar
del debate las contradicciones de su argu-

| mentario politico, porque traer a colacion
aqui y ahora el sufrimiento que han pade-
cido solo obedece a ese propdsito, ya.que

| no es la violencia ¢ la imposicién, sino su
Cayetana quien les ha situado frente a su
mayor contradiccién.
Bueno ser4, en todo caso, que sean capaces
de‘abordar con sosiego ese debate y sobre

| todo explicarselo a la ciudadania vaséa,
porque no ya en un futuro inmediato, sino
en el presente més actual que supone la
ponencia para €l debate de un nuevo esta-

| tuto vasco deben pronunciarse sobreesa
cuestién principial, ya que es en su seno y
sobre sus conclusiones donde deberan
abordar el debate sobre la raiz del autogo-
bierno vasco. A pesar de sus contradiccio-
nes y a pesar de Cayetana. @
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