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El euskera y la uniformizacion
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ESequiere 0 o se (uicre que una
comunidad lingiitstica pervivaeneste:
mundo globalizado? Esaesla
pregunta. Porquela pulsion
recentralizadorade PPy Clseexpresa
entodios los Ambitos de ks politicas
priblicas, de modo especi
enelculturnl y lingiistico.

a4 Cortes Generales de Madrid hian

sido. uni vez mds, escenario de

afirmacionés y exabriptos que nod
han sonrojado a muchos pero, por desgra-
cia, parece que no a todos. En el triste y
duro ambiente que seguimos viviendo, un
nuevo capitulo ha vuelto a manifestarla |
lucha fratricida entre el Partido Popular y
Ciudadanos. Fratricida porque se trata de
dos partidos hermanos a los que el diaa
dia parlamentario demuestra que unen
muchas mds cosas de las que aparentan.
Destaco dos cuestiones: los dos buscan
denodadamente la convocatoria de elec-
ciones anticipadas y ambos compiten por
el mismo espacio electoral.
Congreso y Senado son escenario habitual
de sus codazos dialécticos para lograr el
mejor puesto en la parrilla de salida de la
carrera electoral. PP y Ciudadanos compi-
ten a diario por mostrarse como ei partido
mas uniformizador y por liderar el ran-
king de espaiiolidad. El dltimo episodio ha
vuelto a tener como protagonistas invita-
das a las lenguas cooficiales del Estado,
socorrido comodin de los guardianes de
las esencias patrias. Esta vez ha sido la for-
macioén de Albert Rivera la que ha llevado
al Congreso una proposicién de ley que,
apelando a la igualdad para acceder al
empleo piiblico, tenia como inico objetivo
rebajar de requisito a mérito el conoci-
miento de las lenguas cooficiales. Preten-
dian, ademas, que ese mérito pudiera ser
considerado discriminatorio caso de que

su valoraclén pudiera ser definida como
desproparclunndn Su proposicldn allrma-
ba que “habra que concretarlo en funcién
de la naturaleza del puesto o empleo que
se trate”.

No voy a rebatir los argumentos emplea-
dos por su portavoz, Toni Cantd, ya que el
catalogo de mentiras y tergiversaciones
gue empled son de sobra conocidas y sus
palabras se desactivaron por si mismas.
Como botén de muestra, Cant6 afirmé que
“el espaiiol ha desaparecido en lugares
como Catalufia, Baleares, la Comunidad
Valenciana, Galicia o el Pais Vasco”. Fin de
1a cita. El diputado naranja demostré que
no son las lenguas las que mienten, pero
que si se puede mentir en todas las len-
guas. En nombre de una pretendida igual-
dad defienden, en realidad, un plantea-
miento muy similar al que se ha instalado
en dmbitos como la Justicia, donde no
existe el requisito de lengua cooficial.
¢Cual es su resultado practico? Que en
Euskadi, por ejemplo, de las miles de sen-
tencias que se resuelven cada afio, tan solo
una minima parte son en euskera; y que el
numero de jueces que conocen el idioma
es minimo.

La pregunta clave es sencilla: ;Se quiere o
no se quiere que una comunidad lingiiisti-
ca perviva en este mundo giobalizado?
Estoy convencido de que, aunque solo sea
por preservar su imagen publica, hasta los
miembros del PP y de Ciudadanos respon-
derian que si. Ahora bien, esta afirmacién.
tiene que verse secundada por los hechos
pero, cuando se trata de defender la uni-
dad y 1a uniformidad de Espafa, unos y
otros no tienen empacho alguno en atri-
buir al euskera, al cataldn o al gallego la
inconcebible capacidad de adoctrinar, dis-
criminar y separar. Ninguna lengua tiene
esa virtud, pero si es cierto que se puede
adoctrinar, discriminar y separar en todas
las lenguas.

Volviendo al debate parlamentario, Ciuda-
danos y PP, junto con UPN y Foro Asturias,
han votado a favor de una proposicion que
pretende impedir que cualquier ciudadano
vasco, cataldn o gallego tenga igualdad de
derechos. Parten de un principio erréneo,
porque pretenden hacer ver que quien tie-




En la Fspafia centeal la pluralidad
molesta v lo que verdaderamente
pretenden tanto PP eomo
Cindadanos, aungue adornen sus
argumentos con el celofin dela”
ipvaldad, esun Fstado

tino, infco v uniforme

ne derechos es el funcionario y no asf el
ciudadano usuario de un servicio pablico
a quien el primero debe atender en esa
comunidad en una de sus dos lenguas ofi-
ciales. Aplicando sus tesis, los castellano-
parlantes tendrian todos los derechos
reconocidos en Euskadi pero los vascopar-
lantes, no. Es decir, el euskera, en realidad,
no seria lengua oficial.
Lo que estas formaciones plantean va con-
tra la propia Constitucién que tanto dicen
defender. No hay mas que echar un vistazo
al articulo 3 de la Carta Magna que, ade-
mas de decir que el castellano es la lengua

_ oficial del Estado, también afirma que las
demds lenguas serdn también oficiales en
sus respectivas Comunidades Auténomas.
No solo eso, sino que establece que estas
Jenguas son “un patrimonio cultural que
sera objeto de especial respeto y protec-
ci6n.” La propuesta de PP y C’s vulnera la

- Constitucién y, de paso, la jurisprudencia
del Tribunal Constitucional o la legislacién
autondmica, asi como la Carta Europea de
las Lenguas Regionales y Minoritarias.
Esta es una prueba mds de la absoliita falta
de principios y de visién que se estd insta-
lando en la politica del Estado. Esta actitud
se constata en la creciente corriente cenira-
lizadora que hace impensable imaginar que
hoy se pudiera aprobar una Ley como el
Estatuto de Autonomia del Pais Vasco,
incluso, un articulo como el citado de la
Constitucién. ;Qué votaria Ciudadanos si se
somietiera hoy a votacién el Estatuto de Ger-
nika? Es evidente que votarian en contra.
Ciudadanos y PP comparten una voluntad
uniformadora y centralizadora del Estado.
Esta pulsién encuentra su expresién en
todos los &mbitos de las politicas publicas, y
muy especialmente en el cultural y lingiiis-
tico. Ambos son partidarios del unionismo
y rechazan la pluralidad. Han votado siem-
pre, y digo siempre, en contra de todo aque-
Ilo que signifigue reconocer cualquier
muestra de singularidad. Esta es una acti-
tud radicalmente diferente a la expresada,
por ejemplo, por la primera ministra de
Nueva Zelanda, Jacinda Ardern, quien ha
querido manifestar ptblicamente la volun-
tad de que su hija recién nacida aprenda
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tanto el inglés como el maori.

Este no es un ejemplo aislado; si analiza-
mos la realidad internacional, encontra-
mos modelos positivos también en Bélgica,
Suiza, Finlandia o €anadd, paises que pro-
mueven como un valor su diversidad lin-
giiistica y tratan de favorecer el uso de sus
lenguas en todos sus dmbitos de influen-
cia. $pain is different! En Espaiia, por el
contrario, la pluralidad de lenguas se per:
cibe como algo negativo y su promocion se
tacha de discriminatoria. La realidad vivi-
da en las Cortes esta semana es un ejemplo
mas de una larga lista en la que vemos
como se prioriza el monolingiiismo sobre
¢} bilingiiismo, se pretende instalar la idea
de que entre lss personas que hablan las
lenguas cooficiales no se encuentran los
mejores profesionales, se niega el valor
afiadido que supone el conocimiento del
euskara, el gallego o el catalan para aten-
der a los pacientes, alumnos, usuarios o
ciudadanos en general.

La conclusién es clara: en la Espafia cen-
tral la pluralidad molesta y lo que verdade-
ramente pretenden tanto PP como Ciuda-
danos, aunque adornen sus argumentos
con el celofan de la igualdad, es un Estado
uno, (inico y uniforme. “Hombre naranja
hablar con lengua de serpiente”, se podria
decir parafraseando a Javier Krahe, ahora
que mas que nunca resulta de obligado
cumplimiento referenciar a los autores de
las citas.

En tiempos de nuestros padres se prohibio
el euskara por ser “lengua de separatistas”
y se menosprecio tildindola de “dialecto
para hablar con los animales”, siendo per-
seguido su uso, precisamente, con actitu-
des propias de animales. Los tiempos han
cambiado, pero algunos pensamientos de
fondo se mantienen y nos lo demuestra la
persistencia de una actitud beligerante
contra nuestro idioma, ahora que es legal,
oficial y habitual. Nuestra respuesta es cla-
ra: hemos recibido un patrimonio cultural
y nos corresponde preservarlo y legarlo en
mejores condiciones a las generaciones
futuras.

Nuestro objetivo no es guardar nuestras
esencias en un frasco, sino hacer realidad
el precepto de que contamos con “un patri-
monio eultural que debe ser objetivo de
especial respeto y proteccién”. Frente a la
tendencia uniformadora, defendemos el
respeto a la pluralidad y la igualdad; una
igualdad de derechos para poder vivir en
el idioma que queremos vivir. &

Portavoz del Grupo Visco de EAJ/PNV en el Senado



