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Jugar
con fuego

ELAyase movilizd, por primera
vezen campanaelectoral, contra
Urkulluy e[ﬁﬁlﬂemo vascoen
septiembre. Y ahora, Mufioz
a{{wi‘tiaa EH Bilduy Podemos
sobreapoyar los presupuestos.
Acabaran quemandose

IJERON que estaban dispuestos a

salir de su “zona de confort” para

explorar un acuerdo. Comparecie-
ron, una, dos, tres y hasta en cuatro ocasiones
para remarcar que su pretensién fundamen-
tal era propiciar una “reforma fiscal”. Asegu-
raron que no pedirian “cosas imposibles”.
Hasta sus editorialistas mas conspicuos
habian escrito que, en el trance final, habria
un acuerdo presupuestario. Y, al final, nada
de nada. La culpa, el de enfrente. Como siem-
pre. La excusa para quitarse la presién era
facil: “E1 PNV prefiere al PP”, Inconsciente e
inconsistente exculpaci6n. Entre otras cosas,
porque su abandono de la negociacién solo
dejaba al Gobierno vasco una tinica via para
pactar las cuentas; los populares de Alfonso
Alonso. Negociacion y acuerdo por descarte.
Por renuncia propia.
El vértigo a dar pasos, a comprometerse con
la realidad, a suffir el desgaste de la responsa-
bilidad, pudo con EH Bildw. Como quien sufre
agorafobia, fueron incapaces de moverse y
salir a la intemperie para demostrar que su -
opcién politica se ha hecho mayor y esta dis-
puesta a participar en la gobernabilidad del
pais. Al minimo ademén de moverse, basté
que el oraculo de “la mayoria sindical” les
advirtiera de las consecuencias de su tenta-
cién para que se recluyeran en la sombra.
Tutelados y acomplejados. Sin claridad en las
ideas. Sin rumbo ni alternativa.

En las conversaciones para copfigurar gobier-
no se vivié una circunstancia similar. La
izquierda abertzale era consciente de que
para asentar a futuro su proyecto, para darle
credibilidad, necesitaba, de alguna manera,
acordar con el PNV. En el ltimo minuto se
quedo6 fuera. Pero el PNV le hizo saber que si
en aquel momento era imposible un entendi-
miento, las puertas del didlogo seguirian
abiertas.

El presupuesto 2017 para la Comunidad Auté-
noma Vasca era la siguiente oportunidad. Y el
escollo para aprovechar la circunstancia era
-segiin repitieron por activa y pasiva-una
nueva reforma fiscal.

| Los partidos politicos que sustentan al ejecu-

tivo presidido por Urkullu movieron ficha.
Por escrito. En la propuesta hecha llegar ala
izquierda abertzale, ambas formaciones
garantizaban que, tras una evaluacién dela
actual normativa tributaria (modificada en
2013), propiciarian que las “Juntas Generales
de los Territorios Historicos, en el ejercicio de
sus competencias, aborden una revision tri-
butaria que atienda a los siguientes princi-
pios:

—Que no suponga una disminucién en la
recaudacién tributaria.

—Que no suponga una desarmonizacién del
sistemna tributario de la CAE.

—Que no genere diferencias o distorsiones
entre los tres territorios hist6ricos.

—Que, aunque de cardcter general, pueda cen-
trarse en las siguientes figuras impositivas;
IRPF, Sociedades y Patrimonio (Grandes For-
tunas)”.

Si EH Bildu queria un compromiso, ahi lo
tenia. En Araba, una transaccién similar le
bast6 para permitir que las cuentas ptiblicas
del territorio salieran adelante. En el conjunto
de la Comunidad Auténoma, pese a sus decla-
raciones piiblicas iniciales, no. {La razén? La
advertencia de Adolfo Mufioz: “Las fuerzas de
izquierda, y me refiero a EH Bildu y a Pode-
mos, N0 pueden apoyar estos presupuestos.
Unos presupuestos neoliberales y basados en
recortes”. Asi de contundente terciaba la
pasada semana en el debate el secretario
general del sindicato ELA. Un dirigente que
con anterioridad ya habia recriminado a la
izquierda abertzale su apoyo a las cuentas
alavesas. “¢A cambio de qué?”, preguntaba
directamente Muiioz a EH Bildu. El marcaje
era nitido.

Y la presion, esta vez, surti6 efecto. El amago
de “salir de 1a zona de confort”, expresada una
y otra vez por el parlamentario Iker Casanova,
se quedo en agua de borrajas. Para no ser
menos que Elkarrekin Podemos —€l otro mar-
gen de la pinza que oprime la duda existencial

de EH Bildu-, presentaron una “tabla reivin- |
dicativa” fuera del sentido de realidad. Cam-
biar partidas por valor de 250 millones de
euros. Crear 1200 nuevos funcionarios. Subir
la RGI... Ordago! Salvaban la cara. El perfil “de |
izquierdad” que reclamaba Mufioz. |
La cuestién era vestir el desencuentro. Lo facil
era decir que el PNV lo tenia ya pactado con el
PP, que los presupuestos se habian negociado |
en una “mesa paralela” -inexistente-en la

que jeltzales y populares habian ya convenido
su apoyo mutuo (aquiy en Madrid). Demasia-
do simple para ser creible. -

Los excesos verbales, eso de que el PNV habia
rechazado acuerdos con la “mayoria social”
para “darla mano” al partido que “menos
adhesiones concita”, son aderezos discursivos
de quien todavia no se ha dado cuenta dela
aritmética parlamentaria y de 1a realidad
numérica de cada representacién. EH Bildu
1o ha sabido poner en valor el poder de sus 18
parlamentarios. Su espantada ha conseguido
centrar a otros, al PP, que hibilmente y ante

la oportunidad brindada si ha rentabilizado el
valor de sus 9 escafios. Ni “mayoria social”, ni
cuentos de la buena pipa. Mayoria parlamen-
taria. Contante y votante.

En conversaciones previas a la negociacién
presupuestaria —ese didlogo constructivo y
normalizador tan bueno para todos-, el PNV
ya habia prevenido a la izquierda abertzale
que si su posicién en relacién con las cuentas
publicas dificultaba su aprobacién, los nacio-
nalistas no dudarfan en buscar otras alianzas.
Resultaba evidente. Si alguien se negaba al
acuerdo, si ponia en riesgo la aprobacién del
presupuesto, €l Gobierno vasco, en gjercicio
de su obligacién, deberia buscar otra via de
€xito para su proyecto. Asi que cuando EH
Bildu desapareci6 del escenario negociadot, al
ejecutivo de Urkullu no le qued6 otra opcién.
Por descarte. La puerta abierta que EH Bildu
no quiso utilizar sirvi6 para que los populares
vascos se comprometieran a un acuerdo. No
hubo nada mas. Ni trastienda ni ocultismo.
Simple responsabilidad para cumplir el man-
dato refrendado en las urnas y presentado, a
modo de programa en el Parlamento Vasco.
Hay quien duda de que la intervencién del
secretario general de ELA haya tenido algo

La puerta abierta que EH
Bilr!lu no quiso utilizar sirvid
para que los ‘populares’ vascos
se comprometieran a un
acuerdo. No hubo nada mas.
Ni trastienda ni ocultismo

que ver en el retraimiento de la izquierda
abertzale. Mufioz encabeza el cuadro sindical
mayoritario en Euskadi. Sin embargo, pesea
su notable y reconocible fuerza como organi-
zacién de trabajadores, su linea estratégica de
confrontacién —con la patronal, con el resto
de sindicatos, con la administracién- le esta
abocando a que la influencia social que su
mayoria debiera reportarle se reduzca a
4mbitos exiguos. Esa soledad social esta sien-
do compensada por su nicleo dirigente por
una decidida actividad en el campo politico,
en el que cada vez mas prodiga sus declara-
ciones. Su intencion es condicionar decisio-
nes politicas e institucionales.

El choque de esta estrategia con partidos
como PNV y sus representantes piiblicos
(también con EH Bildu) no es nuevo. Pero, de
un tiempo a esta parte, las fricciones se han
acentuado, provocando una fuerte tensién
entre el primer partido del pais y el primer
sindicato vasco.

La situacion de crisis se encendio cuando la
organizacion de Muiioz llevé a la fiscalia
(denuncia desestimada) a las diputaciones y
al Gobierno vasco tras la sancién europea por
las “vacaciones fiscales” en un intento vano de
penalizacién de los principales agentes insti-
tucionales del pais. Desde entonces, se ha pro-
ducido una notable conflictividad laboral cen-
trada en empresas vinculadas a la gestion de
servicios piiblicos (mantenimiento de carrete-
ras en Gipuzkoa, residuos y residencias en
Bizkaia...) donde la utilizacién de 14 caja de
resistencia ha alimentado largos meses de
paro en una estrategia de desgaste que ha pre-
tendido -y lo sigue haciendo-la vinculacién
del conflicto con las administraciones gober-
nadas por el PNV.

El mayor incendio en las relaciones entre ELA
y el PNV tuvo lugar el pasado mes de septiem-
bre cuando, por primera vez en la historia, el
sindicato de Txiki Mufioz se movilizaba con-
tra Urkullu y el Gobierno vasco en plena cam-
paiia electoral. Fue un acto inédito, interpre-
tado como un ataque directo al PNVyasu
candidato a escasos dias de que los vascos se
citaran en las urnas. Una injerencia electoral
que obtuvo escaso éxito, seglin demostraron
los resultados.

Ahora han sido las palabras de Mufioz advir-
tiendo a EH Bildu y a Elkarrekin-Podemos
para que no apoyaran los presupuestos de la
Comunidad Auténoma Vasca las que han
vuelto a avivar las llamas de la discordia entre
la ejecutiva de ELA y el PNV. La ctipula de
ELA juega con fuego. Y quien juega con fuego
termina por quemarse.
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