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Un juego
tendencioso

Desconozeo de qué manga

se han sacado algunos eso de
queel PNV estd dispuesto a
pactarcon el PPy avalar la
mvestidura de Mariano Rajoy

URANTE toda la larga camparia

electoral se eludié hablar de los

nacionalistas. Era como silos
comicios no fueran con ellos. Y, de repente,
pasadas las elecciones, los cinco diputados
del PNV aparecen en todas las quinielas
como por arte de magia. Est4 bien que se con-
sidere a Ia jeltzales como una organizacién
“responsable” pero es cuando menos un
exceso volcar ese rasgo de partido juiciosoy
comprometido en el supuesto de que, necesa-
riamente, el PNV deba garantizar la goberna-
bilidad del Estado. Es como cargar sobrela
espalda de los cinco diputados la endrme losa
de formur un gobiemo en Espafia por "res-
ponsabilidad”. ;No serd més logico poner en
el punto de mira a quienes, de verdad, deben
ponerse manos a la obra para garantizar una
amplia mayoria? ;Acaso cinco diputados son
mas importantes que 137, 85, 710 32? ¢Es que
1a responsabilidad no es imputable al PP,
PSOE, Unidos-Podemos y Ciudadanos?
Pues no. Esos firos analistas que dibujan
escenarios en las paginas de los medios de
comunicacién han determinado, por siy ante
si, que el PNV tendré que pactar y han con-
vertido su tesis en evidencia. Aunque sea
indemostrable.
+Como justifican que su verdad esla verdad?.
Interpretando. Buscando significados plura-
les a las palabras. Baste que el presidente del
PNV diga en una entrevista que “estamnos dis-
puestos a escuchar a Rajoy” para, acto segui-
do, llegar a la conclusion de que los naciona-
listas no descartan apoyar su investidura.

| Una afirmacién ni dicha ni planteada. ;Escu-

char? ;Dialogar? Por supuesto que si. Faltaria
més. El didlogo es un elemento consustancial
con la cultura democrética. Lo contrario—l
bloqueo, el aislamiento- es una anomalia que
conduce al enfrentamiento y a la discordia
permanente. Al sostenimiento de un conflic-
to de empate infinito. Lo civilizado es hablar
y escuchar. Dialogar. Sin que ello signifique
acuerdo ni pacto alguno.

La cabecera vizcaina del grupo Vocento
publicaba el pasado martes 28 una entrevista
a Aridoni Ortuzar, Su titular de portada era El
PNV estd dispuesto a escuchar a Rajoy. La
cita textual se cefifa estrictamente a las pala-
bras pronunciadas por el dirigente jeltzale.
Hasta aqui, ninguna objecién. Lo que ocurre
es que el mismo tabloide insertaba una infor-
macién, ubicada en la portada inmediata-
mente debajo de la entrevista con Ortuzar,
que decia “El veto del PSOE aboca a Rajoy a
un pacto muiltiple con Ciudadanos, el PNVy
los canarios”. Sé que me dirdn que es hilar
muy fino, pero ambas noticias, unidas en el
mismo espacio, producian un efecto un tanto
tendencioso.

Basta leer en su integridad la entrevista a
Ortuzar para darse cuenta de que la supuesta
indefinicién del PNV respecto al PP no es tal.
Lo dicho por el presidente del EBB lo hemos
ratificado otros casi de manera textual. “Para
que el PNV llegara a un acuerdo con ei PP
tendrian que cambiar mucho las cosas. Hoy
por hoy, su dindmica de enfrentamientoa lo
vasco, al autogobierno, lo hace imposible™
(si0).

Creo que la posicion, que obedece a una per-
cepcién unanime en el PNV y en ningin caso
tiene una causa de estrategia comunicativa,
resulta meridianamente clara y contundente.
Pero para los ojos de la cabecera de Vocento,
no. Su interpretacién es otra. Simplemente,
“el PNV se recoloca para negociar en una
posici6n de fuerza con el PP". Y, si esta cues-
tién no fuera suficiente para mantener su
tesis, profundizaria un dia més tarde con otro
argumento: “El PP ve imposible alcanzar
acuerdos con el PNV hasta después de las
elecciones autondrnicas”. Martillazo tras
martiilazo en el mismo clavo. Que la realidad
no estropee un titular y una buena tesis. Es
decir, que el PNV pactara con el PP aunque lo
niegue. Si lo rechaza es porque quiere tener
una posicién de fuerza en la negociacion. Y si
finalmente no acuerda con Rajoy es porque
hay elecciones autonémicas y le penalizaria
este pacto. Sostenella y no enmendalla.

No es mi intencién cuestionar Ia profesionali-
dad de quienes libremente informan ni
denostar la credibilidad de un medio de

comunicacién que diariamente es respaldado
por miles de lectores. Todo mi respeto en
ambos casos. La inica intencién de estas
lineas es aclarar que quien quiera conocer las
posiciones del PNV se cifia a significar lo que
ese partido dice y hace. No a lo que pretendi-
damente pueda interpretarse. Porque, en oca-
siones, lo que se expresa como realidad
incontestable no es otra'cosa que la realidad
deseada por uno mismo.

Evitar la confusi6n en la comunicacién no
solo es cosa de una de la partes. Cuando un
hecho exige una explicacién, evidencia que
previamente no se ha hecho del todo bien.
Para aclarar y disipar dudas:

{Cree el PNV que debe formalizarse un
gobierno en el Estado? Si. Los problemas que
afectan al Estado necesitan ser gestionados.
El vacio de poder genera incertidumbre y
hace que las dificultades se extremen a(in
mas. Esa inestabilidad también nos afectaa
los vascos.

¢A quien le corresponde gobernar? Desde
luego, no al PNV. No es su vocaci6n. Deberdn
ser los partidos con mayor representacién en
las Cortes los que asumnan su responsabili-
dad. Continuar con una dindmica de bloqueo
no lo entenderia nadie. Seria un disparate.
Quien desee salir del atolladero, que presione
alas formaciones espafiolas, no al PNV. Lo
16gico es que forme gobierno quien mas apo-
yos obtenga en el Congreso. Sin vetos. Las
1ineas rojas, las posiciones numantinas, nos
han llevado a una repeticién electoral. Perse-
verar en el bloqueo sera una irresponsabili-
dad estiipida.

;Gobernara €] PP y Rajoy? Si lo hace -y estd
legitimado a intentarlo tras €l resultado elec-
toral- es, hoy por hoy, imposible que cuente
con los votos del PNV. La experiencia de estos
cuatro afios ha sido nefasta. Tanto en liberta-
des, en derechos bésicos de la ciudadania,
como en recentralizacién. Con Rajoy y el PP,
el ataque al autogobierno vasco ha sido per-
manente. Al PNV le gustaria un cambio radi-
cal en 1a forma de hacer politica en el Estado.

" Cambio econémico, cambio de regeneracién

democratica, cambio en el reconocimiento de

Entraen el guion que los
[:artidos mavoritarios mareen
a perdiz e intenten recolocarse
para evitarel ridiculo
eflpanmso del desacuerdo.

Algunos tendran que

tragarse sapos muy gordos

la realidad plurinacional. Eso significa una
enmienda a la totalidad de lo hecho por el PP
y supondria un giro de 180 grados en su poli-
tica. .

¢E1 PNV dice eso porque en otofio hay elec-
ciones auton6micas y teme que un apoyo al
PP contamine su imagen y beneficie a Pode-
mos, que ya le ha ganado los tiltimos comi-
cios celebrados? Rotundamente no. La posi-
cién del PNV es de fondo, no de forma.
¢COmo pactar con quien todavia esta semana
ha anunciado un recurso de inconstituciona-
lidad al proyecto de ley de reconocimiento de
victimas de abusos policiales que debate e}
Parlamento Vasco? ;Quién piensa que el PNV
pueda pactar con el PP cuando, por impulso
politico de este partido, el delegado del
Gobierno reabre —seis afios después de la eje-
cucién de una sentencia-el conflicto de la
colocacién de banderas eri la Diputaci6n de
Bizkaia? ;Pactar con quien no te respeta?
¢Pactar con quien, de manera soez, te acusa
de corrupcién generalizada? No. No es cues-
tién de desgaste o de contaminacién de mar-
ca. E1PNV sabe lo que ha supuesto el Gobier-
no de Rajoy y Ia actuacién del PP para Euska-
di en este tiempo; un paso atras.

¢Eso significa que el PNV estarfa dispuesto a
apoyar un gobierno alternativo? Para que esa
hipétesis pueda tan siquiera plantearse serd
necesario que alguien esté dispuesto a liderar
dicha propuesta. Y eso no se ve por ninglin
lado.

Entonces ¢a qué estd dispuesto el PNV en este
tiempo que se abre tras las elecciones de
junio? E1 PNV esta dispuesto a hablarya
escuchar a todos. A que, con su modesta
aportacion de cinco parlamentarios, se cam-
bien las formas de hacer politica en el Estado.
A exigir alos demés la responsabilidad que €l
mismo asume. ETPNV esta dispuesto a facili-
tar una nueva transicién en la que los proble-
mas se asuman y se afronten, no se aparquen
sine die. A que la sensatez permita que la ciu-
dadania se reconcilie con la politica. Y a que,
con esos cinco parlamentarios se defiendan
los intereses de Euskadi.

Entra en el guion que los partidos mayorita-
rios mareen la perdiz e intenten recolocarse
para evitar el ridiculo espantoso del desa-
cuerdo. Algunos tendran que tragarse sapos’
muy gordos que ellos mismos fabricaron.
Pero que la opinién publicada traslade sin
ningtn escripulo sus apetencias para influir
en la opinién publica, algo legitimo por s
mismo, es de dudosa ética. Es, cuando
menos, un juego tendencioso. Y la tendencio-
sidad no va a condicionar al PNV.
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