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El precio de
las decisiones

Vivirmejor, qué duda cabe, es
loque queremas, pero paraello,
la politica vasca debe seguir
contando conun ingrediente que
posibilite un marco estable vde
certidumbre: la responsabilidad

SCUCHABA el otro dia a un grupo
tle tertulisnos hablar de la crisis grie-

ga. Las opinfones eran mas delo
mismo, ese discurso complaciente, pretendi-
damente progre que satanizaba a la Troika, a
las autoridades etiropeas y al Fondo Moneta-
rio Internacional por el “cruel” ensafiamiento
al que sometian a los depauperados helenos. f
Era una escena a la que ya estamos acostum-
brados. Aburguesados opinadores impartien-
do doctrina moralista sobre las injusticias del
sistemna, diseccionando las sociedades entre
“buenos” y “malos”, entre “opresores” y “opri-
midos”. Sin mirar mé4s alld de un relato falsa-
tio e impostado en el que se pone toda la car-
ga dela prueba en la burocracia de unas insti-
tuciones sin alma.
La simpatia hacia Grecia y los griegos es algo
inherente a todos nosotros. No en vano fue
cuna de la civilizacion occidental y de su lega-
do se ha forjado buena parte de la realidad
social, politica, ideolégica, artistica y cultural’
sobre la que se sedimenta el universo humano
que hoy disfrutamos. Pero esa afinidad, que
comparto y me cautiva, nada tiene que ver
con la objetividad con la que debe ser cortern-
plada la calamitosa situacién que hoy nos
afecta y de manera especial a los griegos con-
temporaneos. :
Es cierto que cuatro de cada diez griegos viven
hoy al filo de la exclusi6n social. Y que su tasa

de paro supera el 27%. Pero no es menos cier-
to que, durante afios, los sucesivos gobiernos
helenos ocultaron el déficit y 1a deuda real del
pais para, con mentiras, poder entrar en el sis-
tema euro. También es real que 1a quiebra de
su banca fue causada por el Estadoynoala
inversa, pues el despilfarro publico tuvo que
ser sufragado por el sistema financiero hasta
su bancarrota final

Despilfarro, si, en un pais que en el afio 2007
tenia al 10% de sus habitantes furicionarizados
(el 20% del total de la poblacién activa). Dispa-
rate de ser el pais de la UE que mads presu--
puesto destinaba a gasto militar (el 4% del
PIB). Sinsentido de tener un Producto Interior
Bruto menor que el de Espafia manteniendo
un salario minimo un 50% superior. Despro-
posito de ser la administracién que mayor
fraude y elusién fiscal generd con una cconoe-
mia sumergida galopante {solo 5.000 griegas
declaraban a Hacienda ingresos anuales supe-
riores a 10s 100.000 euros). Absurdos como
que el principal hospital de Atenas tuviera en
noémina a 45 jardineros, que algunos organis-
mos publicos contaran con 50 conductores
por cada coche oficial o que se estableciera la
jubilacién anticipada (50 afios para las muje-
resy 55 para los hombres).

No extrafiaré a nadie que toda esta epopeya
de ambrosia y bacanal terminara en catarsis
con la zozobra de un Estado a quien los paises
del entorno se veian obligados a rescatar de su
ruina con miles de millones de euros de sus
fondos propios. Miles de millones de euros
sacados de las reservas estatales de la eurozo-
na. Es decir, de las huchas propias de los ale-
manes, italianos, franceses... Préstamos que
ahora quieren, como corresponde, recuperar
en buena lid

Me gustaria ver la reaccién de los compasivos
tertulianos ante un préstamo hecho de su pro-
pio bolsillo y no devuelto por quien hubiera
sido el beneficiario del mismo. Seguro que
cuando la cartera perjudicada fuera la suya se
acabaria con la mojigateria discursiva y se
valoraria de forma distinta el impago del dine-
ro adelantado. Se abandonaria la pose ideold-
gica para reclamar que al César hay que darle
lo que es del César.

Mas allé de la crisis griega, de sus origenes y
de las consecuencias de los diversos rescates,
lo que me ha movido a escribir estas lineas tie-
ne por objeto hacer una reflexién que el con-
junto de la sociedad deberia formularse con
mayor frecuencia. La mayoria de la ciudada-
nia quiere que el futuro, para si y para los
demas, sea mejor, mas préspero y con mayor
bienestar comtin. Pero ;a qué precio?

Todos queremos que las necesidades basicas
delas personas sean cubiertas por los servi-

cios piiblicos. Que los gobiernos garanticen
empleo para todos. Que el disfrute de una
vivienda sea un derecho reconocido. Que
quien no tenga recursos econémicos o 1os dis-
ponga precarios, pueda contar con una renta
de garantia de ingresos que le permita sobre-
vivir. Que el acceso a la sanidad, a la educa-
cién, sea universal, gratuito y de calidad. Que
cuando se acabe el ciclo laboral se disponga
de una pensién suficiente. Que haya atencién
a los colectivos sociales més vulnerables. Que
haya seguridad en las calles. Que disfrutemos
de medios de transporte, de infraestructuras,
de equipamientos... Si, todos- queremos eso y
mds. Pero ;alguien tiene en cuenta cémo
hacer frerite econémicamente a ese desidera-
tum colectivo?

Nuestras necesidades sociales siempre van
por delante de la capacidad econémica para
hacerlas fréhte. Pese a que la recuperacion
econdmica parece ser real, pese a que volve-
mos a tasas de crecimiento de PIB efectivas,
pese a que se haya endurecido el sistema fis-
cal, las recursos econémicos obtenidos por
las administraciones ptiblicas siguen sin
cubrir, de lejos, las previsiones de gasto deri-
vadas de tanta demanda. El solo hecho de la
aprobacion de una ley de vivienda, sancio-
nada sin memoria econémica que acompa-
fie su aplicacidn, implica que el Gobierno
vasco se vea obligado a reservar anualmente
cerca de 80 millones de euros para atender
sus previsiones. 80 millones mds que, ni por
asomo, surgirdn de la reforma tributaria
recientemente aprobada. Y que deberan ser
consignados restando de otras partidas de
las cuentas piblicas.

Todo el mundo quiere que cuando se pulse un
interruptor se encienda la luz. O funcione la
calefaccién. Queremos energia barata, que
nos permita competir en la produccién indus-
trial. Pero, al tiempo, nos negamos en rotundo
al fracking por el impacto medioambiental
que las actuales téenicas extractivas de hidro-
carburos tienen. Téenemos razén en salva-
guardar el medio natural y en requerir las
mayores medidas que palien el impacto
ambiental. Pero esa prevencion lleva a algu-
nos a prohibir no ya la explotacién de los yaci-
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| mientos, sino su exploracién y hasta la investi-

gacién de los mismos. Si hay gas, si hay recur-
sos energéticos ¢debemos renunciar a ellos?
¢Aunque las técnicas de extraccién se moder-
nicen y garanticen seguridad, es 16gico mante-
ner la prohibicién? ¢Es nuestro sino comprar
energia cara al exterior? ;O deberemos
renunciar al desarrollo?

Todos queremos modernos servicios de trans-
porte. Y ampliar las redes aunque cuesten un
potosi. Queremos que el transporte ptiblico
sea gratuito para los jubilados. ¢También para
los jubilados de Neguri? ¢No serd mejor apli-
car las bonificaciones dependiendo de las ren-
tas de cada cual? Queremos fondos piiblicos
para indemnizar a las victimas del amianto o
para quienes no pagan las pensiones alimen-
tarias de los hijos en casos de divorcios. ; Fon-

| dos puiblicos? Queremos bonificar las matri-

culas universitarias. ;También para quienes
hacen “quinto de primero”?

Y, por si fuera poco, nos olvidamos de los pro-
blemas estructurales en los que la decisién
politica poco tiene que ver, como son €l enve-
jecimiento de la poblacién, el incremento de
nuevas dolencias vinculadas al incremento de
la expectativa de vida o la ausencia de natali-
dad que nos deja sin reservas humanas que
sostengan el empleo futuro y las cotizaciones
sociales. Un panorama objetivamente preocu-
pante que deberemos interpretar bien para
acertar en las politicas piiblicas que adopte-
mos. Para hoy, pero, fundamentalmente, para
manana.

Vivir mejor, qué duda cabe, es 1o que quere-
mos. Pero para ello, la politica vasca debe
seguir contando con un ingrediente sustancial
que nos pesibilite un marco estable y de certi-
dumbre. Ese ingrediente se llama responsabi-
lidad. Cada acuerdo que pactemos, cada nue-
va ley que aprobemos, cada decreto o cada
programa que pretendamos incorporar al
presente debera responder a esa responsabili-
dad. Alejada de la demagogia, del populismo,
del aplauso ficil o de la progresia mal enten-
dida. Nuestra sociedad tiene que saber y ser
consciente de que alcanzar el bienestar de hoy
acambio de la ruina del mafiana no es una
opcioén razonable. Ahora que se renuevan
gran parte de nuestras instituciones, bueno
seria que, sin la tentacién electoral de la pro-
mesa convertida en subasta, se hiciera un
esfuerzo por parte de todos para que esa refle-
Xi6n que como pais necesitamos se llevara
cabo con objetividad y vocacién de eficacia.
De lo contrario, perderemos el iempo y quiz4,
alo peor, el futuro. Y quien no se lo crea, que
mire a Grecia.

* Miembro del EBB de EAJ/PNV



